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A jogbiztonsagot sérti a Mezogazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal (MVH) tevékenysége
— Személyi felel6sségre vonast varnak a Fiatal Gazdak

Sajtokozlemény

Komoly vihart véltott ki 2010. nyardn, mér a kormanyvaltds utdn az MVH 1j vezetésének
egyik elsd intézkedése, az Un. fiatal gazda djrapontozas. Ennek részeként eldvették az dsszes
2009-ben benyujtott fiatal gazda tdmogatasi kérelmet €s 1Gjboli pontozast végeztek el azokon.
Az tujrapontozds eredményeként 78 kordbban nyertes fiatal gazdat megfosztottak a megitélt
tdmogatastdl. Az ligy szempontjabol a leginkabb felhdaborodast kivalté mozzanat az volt, hogy
a sérelmet szenvedett fiatal gazddk tdmogatdst megdllapité hatdrozatai mar jogerdsek voltak
€s tobben koziiliikk johiszemiien kivéltottdk az egyéni vallalkozoéi igazolvéanyt és el is kezdték
a véllalt gazdasag felépitését.

Okkal tehették ezt, hiszen ki gondolhatott arra, hogy egy jogédllamban a jogerds hatirozatot
visszavonjak, rdaddsul valddi, érdemi indokolas nélkiil. Az indokolés ugyanis az volt, hogy az
Ujraértékelés utdn a szubjektiv, tehdt a birdlé személyes véleményén alapulé pontok alapjan
mar masik pontszdm jott ki. Ez nem meglepd, ha egyéni véleménytdl és nem egy objektiv
feltételtol fiigg valaminek a megitélése.

Az AGRYA 2010. augusztusidban levélben fordult Palkovics Péter tirhoz, az MVH elnokéhez.
A levélben leirtuk, hogy alldspontunk szerint az MVH eljdrdsa jogsértd, mert a jogerOsen
lezart iigyekre nem alkalmazhaté az MVH Aéltal hivatkozott, a feliilvizsgalatot egyébként a
kozigazgatasi eljarasi torvényben lehetové tevd rendelkezés. Ez a rendelkezés csak a még
folyamatban levo ligyek esetén adja meg a feliilvizsgalat lehetdségét. Emellett kértiik Elnok
urat, hogy adjon jogi szemponti magyarazatot az eljarasukra.

Palkovics elnok tr vélaszdban az eljarasuk jogi megalapozottsdgat igazoland6é semmi dj tényt
nem emlitett, ugyanarra a jogszabdlyhelyre hivatkozott, amellyel kapcsolatosan a jogi
aggilyokra az AGRYA felhivta a figyelmét. Ezen tul leirta, hogy az djrapontozésrél az MVH
vezetése dontott.

Azok a fiatal gazdak, akik az djrapontozds utdn elestek a tdmogatdstol, dontd tobbségében
birésdghoz fordultak és kért€ék az MVH hatdrozatanak feliilvizsgalatit. Ezek a perek
jellemzden mostandban zarulnak le.

Az egyik ilyen perben a Fovarosi Birdésag 2011. szeptember 7-1 itéletében megallapitotta,
hogy az MVH-nak nem volt joga az tjrapontozisra és a mar jogerOsen odaitélt tdimogatés
visszavondsdra. A Fovarosi Bir6sdg kimondja, hogy az MVH nem vonhatja vissza a jogeros
hatdrozatat, mert az az iigyfél — esetiinkben a tdimogatdst elnyert fiatal gazda — johiszemiien
szerzett jogait sérti.
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Ez az iigy alkalmas volt arra, hogy megingassa az iigyfelek bizalmat egy dllami szerv, a
Mezdgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal miikodésében. Az MVH eljarasa az erkolcsi karon
és bizalomvesztésen tdl anyagi kdrokat is okozott azoknak, akik bizva egy jogeros,
kozokiratba foglalt timogatési dontésben, beruhdzasokba kezdtek.

Az AGRYA 2008. 6ta intenziven kritizdlja az MVH tevékenyégét mivel az rugalmatlan,
indokolatlanul biirokratikus és lassu. Ezen tudl a hivatal eljardsai szamtalan eljardsjogi hibat
tartalmaznak, ami miatt az MVH az ellene inditott perek jelentds hanyadat elvesziti. A
hosszadalmas és biirokratikus MVH eljardsok kozvetleniil és negativan hatnak az agrér
vallalkozasok versenyképességére, nem ritkan - més tényezok mellett - kozrejatszanak abban,
hogy egyes ligyfelek anyagi helyzete, piaci poziciéja megrendiiljon. Sajnalatos médon az
MVH miikodése a kormdanyvéltds 6ta nem javult. Nagyon nagy joindulattal is csak azt
mondhatjuk, hogy a gazdak véleménye szerint a muikodés valtozatlan, alacsony
hatékonysaggal és nem {ligyfélbardt médon miitkodik az MVH.

A fiatal gazda djrapontozds azonban még ebbdl a szomoru 0sszképbdl is kitlinik a nyilvanval6
jogsértésével. Igy semmiképpen nem maradhat el az iigyben a személyes felel6sség
megallapitdsa, hiszen mér a folyamat kezdetén megkapta az MVH vezetése a jelzéseket arra
nézve, hogy jogsértést kovet el. Mégsem tettek semmit a hibds dontés orvoslasdra. Ez mar
onmagaban is sulyosan sérti a jogbiztonsigot, hiszen a torvényes rendet az allami szerveknek
a jogalkalmaz6i tevékenységiikkel védeni és nem rombolni kell.

A személyes feleldsség megallapitisahoz Palkovics elnok ur megfelelé tdmpontot is ad,
amikor leirja, hogy a most mar birdsagi itéletbe foglaltan jogsértonek mindsiilé dontést az
MVH vezetése hozta meg.

A Fiatal Gazddk el is varjdk, hogy az iigy személyes felelose megjelolésre keriiljon, annak
minden kovetkezményével egyiitt. Az MVH a legkisebb hib&ért is komoly szankcidkkal stjtja
a gazddkat. Igy ha az MVH hibazik, akkor is természetesnek kell lennie a felelGsségre
vondsnak.

Az elébbieken tul a Fovarosi Birdsag jogerds itélete utan, az alapjan, minden djrapontozasban
hatrany szenvedett fiatal gazda kéarpotlasarél gondoskodnia kell az MVH-nak, szdmukra
lehetové kell tenni a tdmogatds igénybevételét. Bizunk benne, hogy ehhez nem kell minden
tigyben az érintetteknek a birdsagi eljardsokat végigvinniiik, hanem torténik arra intézkedés,
hogy ez kiilon eljards nélkiil megtorténjen. Ez a minimum elvards azutan, ahogyan az MVH
eljart ebben az ligyben.

A Fiatal Gazdak tdmogatjdk, elfogadjdk azt, hogy a jelenlegi valsdgos helyzetbdl csak egy
er0s és hatarozott dllammal, erds és hatarozott allami szervezettel tud Magyarorszag kikeriilni.
Ehhez azonban az is hozzatartozik, hogy az dllampolgérok, a gazddk megbizhatnak az allami
szervek tevékenyégében, €s az is, hogy az dallami szervek a mindenkor hatalyos
jogszabalyokat betartva, nem azokkal visszaélve jarnak el munkajuk soran.

Az ligyhoz kapcsolddo levelezés és az anonimizalt birdsagi itélet masolata a sajtékozlemény
mellékletében taldlhato.

Budapest, 2011. oktéber 11.
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